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พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/12, 90/25 

  

          พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/25 ให้อ านาจหน้าที่ในการจัดการกจิการและ
ทรัพย์สนิของลูกหนี้ตกแก่ผู้ท าแผนเมือ่ ศาลค าสั่งตั้งผู้ท าแผนแล้ว และให้น าบทบัญญัติมาตรา 
90/12 (9) มาใช้บังคับแก่ผู้ท าแผนโดยอนุโลม ดังนัน้ การให้ความยนิยอมในการรบัโอนสิทธิ
เรียกร้องของเจ้าหนีจ้ึงถือเป็นการจัดการ กิจการและทรัพย์สนิของลูกหนี้อนัอยูใ่นอ านาจหน้าที่
ของผู้ท าแผนที่จะให้ความ ยินยอมได้ ทั้งไม่ต้องด้วยข้อห้ามตามมาตรา 90/12 (9) 

  

________________________________ 

  

          คดีสืบเนื่องมาจากเมื่อวันที่ 17 กันยายน 2545 ศาลล้มละลายกลางมีค าสั่งให้ฟืน้ฟูกจิการ
ของลกูหนี้และตัง้บริษทัปากเกร็ด แพลนเนอร์ จ ากัด เป็นผู้ท าแผน ต่อมาวันที่ 30 กันยายน 2546 
ศาลล้มละลายกลางมีค าสั่งเหน็ชอบดว้ยแผนโดยมีผู้ท าแผนเป็นผู้บริหารแผน 



          เจ้าหนี้ยืน่ค าขอรับช าระหนี้ในการฟืน้ฟูกจิการของลูกหนี้ในมูลหนี้ตามสัญญากู้เงนิ 
สัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ สัญญาจ าน าหุ้นเป็นประกัน และสัญญาโอนสิทธิเรยีกรอ้งเป็นเงนิ 
18,533,498.73 ดอลลาร์สหรัฐ และ 600,000,000 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละตาม
เอกสารแนบท้ายค าขอรับช าระหนี้ และอัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 17,806,404.44 
ดอลลาร์สหรัฐ และ 600,000,000 บาท นับแต่วนัถัดจากวันที่ศาลมีค าสั่งให้ฟื้นฟูกจิการจนกว่า
จะได้รับช าระเสร็จในฐานะเจ้าหนี้มีประกนั 

          เจ้าพนกังานพทิักษ์ทรัพย์ได้ให้บรรดาเจ้าหนี้ ลูกหนี้ และผู้ท าแผนตรวจค าขอรบัช าระหนี้
ในการฟืน้ฟูกิจการตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/29 แล้ว ธนาคารดอยซ์ 
แบงก์ เอ จี ลอนดอน เจ้าหนี้รายที่ 22 และเอฟวะนวิ เอเชีย อนิเวสท์เม้นต์ส แอลพี เจ้าหนีร้ายที่ 
24 โต้แย้งค าขอรับช าระหนี้รายนี ้

          เจ้าพนักงานพทิักษ์ทรัพย์สอบสวนแล้วมีค าสัง่อนุญาตให้เจ้าหนี้ได้รบัช าระ หนี้ในการ
ฟื้นฟูกจิการของลกูหนี้ในมูลหนี้ตามสัญญากู้เงิน สญัญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ สัญญาจ าน าหุ้น
เป็นประกนัและสัญญาโอนสิทธิเรยีกรอ้งเป็นเงิน 18,533,498.73 ดอลลาร์สหรัฐ และ 
600,000,000 บาท พร้อมดอกเบี้ยอัตราร้อยละตามเอกสารแนบท้ายค าขอรับช าระหนี้ และอัตรา
ร้อยละ 7.5 ต่อปี ของตน้เงนิ 17,806,404.44 ดอลลารส์หรัฐ และ 600,000,000 บาท นับแต่วนัถัด
จากวันที่ศาลมีค าสั่งให้ฟืน้ฟูกจิการจนกว่าจะช าระเสร็จในฐานะ เจ้าหนี้มปีระกนัในทรัพย์
หลักประกันดงันี ้

          1. หุ้นในบริษทัเอเชียส อินเตอรเ์นช่ันแนล ลมิเิต็ด จ านวน 32,545,000 หุ้น 

          2. หุ้นในบริษทัคลิปเปอร์ชิพ อินเวสเมนท์ (บีวีไอ) ลิมเิต็ด จ านวน 49,994 หุ้น 

          3. หุ้นในบริษทัไอร์แลนด์ คนัทรี เทเลคอมมนูิเคช่ันส์ อนิคอร์ปปอเรต จ านวน 
51,419,997 หุ้น 

          4. หุ้นในบริษทัเจไอ เทเลคอมโฮลดิง้ คอร์ปอเรช่ัน จ ากัด จ านวน 12,859 หุ้น 

          5. หุ้นในบริษทัเอเชียส (ประเทศไทย) จ ากัด จ านวน 194,999,993 หุ้น 

          6. หุ้นในบริษทัจัสมนิ อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากดั (มหาชน) จ านวน 60,000,000 หุ้น 



          โดยมเีงือ่นไขว่าหากเจ้าหนีไ้ด้รับช าระหนีจ้ากบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด 
(มหาชน) ไปแล้วเพียงใด ให้สิทธิในการได้รับช าระหนี้ในคดนีี้ลดลงเพยีงนั้น 

          เจ้าหนี้รายที่ 22 ยื่นค ารอ้งคัดค้านสรุปเป็นใจความว่า เจ้าหนี้ไดร้ับโอนสทิธิเรียกร้องมา
โดยไม่ชอบและไม่สุจริต ทัง้สิทธิเรียกรอ้งทีเ่จ้าหนี้รบัโอนมาเปน็หนี้ดอ้ยสิทธิ จึงไมม่ีสิทธิ
ขอรับช าระหนีใ้นการฟื้นฟกูิจการของลูกหนี้ ขอใหศ้าลมีค าสั่งกลับค าสั่งของเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์โดยให้ยกค าขอรับช าระ หนี้ของเจ้าหนี้ 

          เจ้าพนกังานพทิักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ และผู้บริหารแผนต่างยื่นค าคัดค้านขอให้ยกค าร้อง 

          ศาลล้มละลายกลางมีค าสั่งยกค าร้องของเจ้าหนี้รายที่ 22 ค่าฤชาธรรมเนียมให้เปน็พับ 

          เจา้หนี้รายที่ 22 อุทธรณ์ต่อศาลฎีกา 

          ศาลฎีกาแผนกคดีลม้ละลายวนิิจฉัยว่า “ข้อเท็จจริงทีคู่่ความไม่โตเ้ถียงกนัฟังไดว้่า เมื่อ
วันที่ 7 มถิุนายน 2539 ลูกหนี้กูเ้งนิจากสถาบนัการเงนิรวม 12 แห่ง เป็นเงนิทั้งสิน้ 80,000,000 
ดอลลาร์สหรัฐ โดยมีบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) เป็นผู้ค้ าประกัน ตาม
ส าเนาสัญญากู้เงินเอกสารหมาย จ.3 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้าพนกังานพทิักษ์ทรัพย์ 
ต่อมาวันที่ 26 มิถนุายน 2543 บีเอ็นพี แบงคอค อนิเตอร์เนช่ันแนล ส านักงานวเิทศธนกจิ
กรุงเทพฯ และบีเอ็นพี พารีบัส สาขาสิงค์โปร์ เจ้าหนี้ผู้ให้กู้ตามสัญญาดังกล่าวไดโ้อนสิทธิ
เรียกร้องส่วนของตนให้แก่แบงเกอร์ทรัสต์ คัมปานี เป็นเงิน 7,571,875 ดอลลาร์สหรัฐ และ 
3,785,937.50 ดอลลาร์สหรัฐ ตามเอกสารหมาย จ.4 ในส านวนค าขอรบัช าระหนี้ของเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ต่อมาวันที่ 30 มิถนุายน 2543 แบงเกอร์ทรัสต์ คัมปานี ได้โอนสิทธิ
เรียกร้องในหนี้เงนิกู้ทีร่ับโอนมาดังกล่าวให้แก่ เอ เอส โอ ไอ (มอรเิชียส) ลิมิเต็ด จ านวน 
11,357,812.50 ดอลลาร์สหรัฐ ตามเอกสารหมาย จ.6 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ต่อมาวันที่ 7 กรกฎาคม 2543 สถาบันการเงินต่างๆ ซึ่งเปน็เจ้าหนี้ผู้ให้กู้
ตามสัญญากู้เงินฉบับลงวันที่ 7 มถิุนายน 2539 รวมทั้ง เอ เอส โอ ไอ (มอริเชียส) ลิมเิต็ด ได้ตก
ลงท าสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้ สัญญากู้เงนิฉบบัรับการแก้ไขและยกร่างขึ้นใหม่จ านวน 
60,575,000 ดอลลาร์สหรัฐ ฉบับลงวนัที่ 7 กรกฎาคม 2543 และสัญญาฉบับแก้ไขเพิ่มเติม ตาม
เอกสารหมาย จ.7 ถึง จ.9 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ส่วนมลูหนี้



ตามสัญญาตจ าน าหุ้นเมื่อวันที่ 12 ตุลาคม 2543 ลูกหนี้ได้ท าสัญญา PLEDGE OF NEW 
SHARES กับธนาคารแสตนดาร์ดชาร์เตอร์ด ตัวแทนสินเช่ือ โดยลูกหนี้น าหุน้ของบริษัทจัสมนิ 
อินเตอร์ เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ที่ลูกหนีเ้ปน็ผู้ถอืหุ้นจ านวน 50,000,000 หุ้น มูลค่าหุ้นละ 
10 บาท จ าน าเป็นประกนัการช าระหนี้ตามสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของลูกหนี้และสัญญา
ปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) และในวันเดยีวกัน
ลูกหนี้ไดท้ าสัญญา PLEDGE OF JI DEFAULT SHARES กับธนาคารแสตนดาร์ด ชาร์เตอร์ด 
โดยลูกหนี้น าหุ้นของบริษัทจัสมนิ อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ที่ลูกหนี้เป็นผู้ถือหุ้น
จ านวน 10,000,000 หุ้น มูลค่าหุ้นละ 10 บาท มาจ าน าเป็นประกันการช าระหนี้ตามสัญญา
ปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ตามเอกสารหมาย 
จ.29 และ จ.30 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตอ่มาเอ เอส โอ ไอ 
(มอริเซยีส) ลิมิเต็ด, เดอะนิกโก้ เมอร์แชนท์ แบงก์ (สิงคโปร์) ลิมิเต็ด และโซซเิอตเต้ เจเนอราล 
สาขาสิงคโปร์ ได้โอนสิทธิเรียกร้องในหนีเ้งนิกู้สว่นของตนรวมทั้งดอกเบีย้ ค่าธรรมเนียม และ
หลักประกันให้แก่ธนาคารฟลีท เนช่ันแนล เป็นเงิน 8,903,202.22 ดอลลาร์สหรัฐ 2,967,734.07 
ดอลลาร์สหรัฐ และ 5,935,468.15 ดอลลาร์สหรัฐ ตามล าดับ รวมเปน็เงินทัง้สิ้น 17,806,404.44 
ดอลลาร์สหรัฐ ตามเอกสารหมาย จ.10 ถึง จ.14 ในส านวนค าขอรับช าระหนีข้องเจ้าพนกังาน
พิทักษ์ทรพัย์ ส าหรับมลูหนี้ตามสัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ของบริษัทจัสมิน อินเตอรเ์นช่ัน
แนล จ ากัด (มหาชน) ที่ลูกหนี้จ าน าหุ้นเป็นประกนันั้นเดมิบริษัทโซโลมอน บารเ์ดอร์ส โฮลดิ้ง 
คอมปานี อิงค,์ บริษัทโซซิเอลเต้ เจเนอรลั ส านักงานวิเทศธนกิจกรุงเทพฯ, เอ เอส โอ ไอ 
(มอริเชียส) ลิมเิต็ด และธนาคารคอมเมริ์สแบงค์ อัคเทียนเกเซลล์ ชาฟท์ สาขาสิงคโปร์ เปน็
เจ้าหนี้ให้กูย้ืมเงินแกบ่ริษัทจัสมนิ อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) โดยมีต้นเงนิกู้ค้างช าระ 
7,238,761.84 ดอลลาร์สหรัฐ 2,249,084,392 เยน และ 899,633,757 เยน ต่อมาบริษัทโซโลมอน 
บราเดอร์ส โฮลดิ้ง คอมปานี อิงค์ กับบริษัทโซซิเอตเต้ เจเนอรลั ส านักงานวิเทศธนกิจ กรงุเทพฯ 
และ เอ เอส โอ ไอ (มอรเิชียส) ลิมิเต็ด ได้โอนสทิธิเรียกรอ้งจ านวน 7,238,761.84 ดอลลาร์
สหรัฐ และ 2,249,084,392 เยน ให้แก่ธนาคารฟลีท เนช่ันแนล และธนาคารคอมเมิร์สแบงก์ อัค
เทียน เกเซลล์ชาฟท์ สาขาสิงคโปร์ ได้โอนสทิธิเรียกร้องจ านวน 899,633,757 เยน ให้แก่
ธนาคารอโอโซร่า จ ากัด ตามเอกสารหมาย จ.19 ถึง จ.22 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ต่อมาวันที่ 18 พฤศจิกายน 2545 ธนาคารฟลีทเนช่ันแนล ไดโ้อนสิทธิ
เรียกร้องตามสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของลกูหนี้จ านวน 17,806,404.44 ดอลลาร์สหรัฐ 



และโอนสิทธิเรียกรอ้งตามสัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ของบริษทัจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล 
จ ากัด (มหาชน) จ านวน 7,238,761.84 ดอลลาร์สหรฐั และจ านวน 2,249,084,392 เยน ให้แก่
เจ้าหนี้ ส่วนธนาคารอโอโซร่า จ ากัด ได้โอนสิทธิเรยีกร้องตามสัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้
บริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) จ านวน 899,633,757 เยน ให้แก่เจ้าหนี้ ตาม
เอกสารหมาย จ.23 และ จ..24 ในส านวนค าขอรบัช าระหนี้ของเจ้าพนักงานพิทกัษ์ทรัพย์ และใน
วันเดยีวกนันัน้เจ้าหนี้มีหนังสอืบอกกล่าวการโอนสทิธิเรียกรอ้งดงั กล่าวไปยังลูกหนี้ ผู้ท าแผน
ของลกูหนี้ บริษทัจัสมนิ อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) และผู้ท าแผนของบริษัทดังกล่าว 
ตามเอกสารหมาย จ.16 จ.17 จ.25 และ จ.26 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของเจ้าพนกังานพทิักษ์
ทรัพย์ ต่อมาวันที่ 22 พฤศจิกายน 2545 ผู้ท าแผนของลูกหนี้และผู้ท าแผนของบริษัทจัสมนิ 
อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) มีหนังสือแจง้ต่อเจ้าหนี้ว่าผู้ท าแผนรับทราบและยนิยอมใน
การรับโอนสิทธิเรียก รอ้งดงักล่าวโดยรบัทราบการโอนสทิธิเรียกร้องนับตัง้แต่วันที่ 18 
พฤศจิกายน 2545 เปน็ต้นไป ตามเอกสารหมาย จ.18 และ จ.27 ในส านวนค าขอรับช าระหนี้ของ
เจ้าพนักงานพิทกัษ์ทรัพย์ เจ้าหนีย้ื่นค าขอรับช าระหนี้ในการฟื้นฟกูิจการของลูกหนีเ้มือ่วนัที่ 28 
พฤศจิกายน 2545 มีปัญหาวนิิจฉัยตามอุทธรณ์ของเจ้าหนี้รายที่ 22 ว่า เจ้าหนีม้ีสิทธิได้รบัช าระ
หนี้ในการฟื้นฟกูิจการของลูกหนี้หรือไม่ เห็นว่า เจ้าหนี้ได้รับโอนสิทธิเรียกรอ้งตามสัญญา
ปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของบริษัทจัส มนิ อินเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ฉบับลงวันที่ 14 
กรกฎาคม 2543 มาจากธนาคารฟลีท เนช่ันแนล และตามสัญญากู้เงินฉบบัรับการแก้ไขและยก
ร่างขึ้นใหม่ของลูกหนี้ ฉบับลงวนัที่ 7 กรกฎาคม 2543 มาจากธนาคารโอโซร่า จ ากัด โดยสัญญา
ปรับปรงุโครงสร้างหนี้ของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ฉบับดังกล่าว 
นอกจากจะไม่ปรากฏว่าผู้รับโอนสิทธิเรียกร้องของเจ้าหนี้ตามสัญญาดังกล่าวจะ ต้องเป็น
ธนาคารหรือสถาบันการเงนิเท่านั้น ยงัปรากฏตามแบบของหนังสอืเข้าผูกพนัตนเป็นเจ้าหนี้ 
ภาคผนวกหมายเลข 2 เอกสารแนบท้ายของหนังสอืโอนสทิธิเรียกร้องตามสัญญาปรับปรุง
โครงสร้างหนี้ดงั กล่าว ข้อ 1 ระบขุ้อความมีใจความว่า โดยอาศัยสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้ 
ฉบับลงวันที่ 14 กรกฎาคม 2543 เป็นที่ตกลงกันว่า ธนาคาร สถาบันการเงนิ หรือบคุคลอื่นใดก็
ตามผู้ซึ่งเจ้าหนี้ปจัจุบนัประสงค์ทีจ่ะโอนสว่นร่วมของตน ตามสัญญาปรับโครงสร้างหนี้ใหน้ั้น 
สามารถที่จะป็นคู่สัญญาของสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้โดยการลงนามและสง่มอบ หนังสือ
แจ้งภาคียานุวัตรของเจ้าหนี้ (หนังสอืเข้าผูกพนัตนเป็นเจ้าหนี้) ให้แก่ตัวแทนสินเช่ือ และตาม
สัญญากู้เงินฉบับรับการแกไ้ขและยกร่างขึน้ใหม่ของลูกหนี้ ฉบับลงวันที่ 7 กรกฎาคม 2543 ขอ้ 



26.3 (ก) มีข้อตกลงว่า ธนาคารเจ้าหนี้เดิมอาจจะโอนสิทธิของตนทั้งหมดหรอืบางส่วนตาม
สัญญานี้ในเวลา ใดๆ ให้แก่ (1) ธนาคารหรือสถาบันการเงินอื่น หรือ (2) บุคคลอืน่ใดซึ่งได้รับ
ความยนิยอมจากลกูหนีจ้ะเหน็ได้ว่าตามขอ้ตกลงของสัญญา ทั้งสองฉบับดงักล่าวมิไดจ้ ากัดว่า
ผู้รับโอนสิทธิเรียกรอ้งต้องเปน็ธนาคาร หรือสถาบนัการเงินเท่านั้น แต่มกีารระบถุึงการโอน
สิทธิเรียกรอ้งให้แกบุ่คคลอื่นไว้ด้วย โดยกรณีตามสญัญาปรับปรุงโครงสร้างหนี้ของบริษัทจสั
มิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) นอกจากจะต้องมีหนังสอืโอนสิทธิเรยีกรอ้งแลว้ยัง
ก าหนดให้ผู้รับโอนท าหนงัสือ แจ้งภาคียานุวัตร (หนังสือเข้าผูกพันตนเปน็เจ้าหนี้) ด้วย ซึ่งใน
ส่วนนี้ศาลฎีกาเหน็ว่า แบบของหนังสอืโอนสิทธิเรียกร้องและหนงัสือแจง้ภาคียานุวัตรดังกล่าว
มิใช่แบบ ตามที่กฎหมายก าหนดและมิใช่ส่วนที่เปน็สาระส าคัญของสัญญาปรับปรุงโครงสร้าง 
หนี้ดังกล่าว แม้การรับโอนสิทธิเรยีกรอ้งของเจ้าหนีจ้ากเจ้าหนีเ้ดิมตามสัญญาปรับปรุงโครง 
สร้างหนี้ดังกล่าวจะมิไดท้ าตามแบบที่ก าหนดไว้กม็ไิด้ท าให้การรับโอนสทิธิ เรียกรอ้งของ
เจ้าหนี้ไม่สมบรูณ์แต่อย่างใด ส่วนกรณีตามสัญญากู้เงินฉบับรับการแก้ไขและยกร่างขึน้ใหม่ของ
ลูกหนี้ ที่ผู้รับโอนเปน็บุคคลอืน่ที่มใิช่ธนาคารหรือสถาบันการเงินจะรบัโอนสิทธิ เรียกร้องมา
ได้ก็ต่อเมื่อไดร้ับความยนิยอมจากลูกหนี้ จงึเปน็กรณีที่มิได้ห้ามโอนสทิธิเรียกร้องให้แก่เจ้าหนี้
ที่มิใช่ธนาคารหรือ สถานบนัการเงนิเสียทเีดียวเพยีงแต่การโอนสทิธิเรียกร้องให้แก่เจ้าหนี้ดัง 
กล่าวจะสมบูรณ์ตอ่เมื่อไดร้ับความยนิยอมจากลกูหนี้ด้วย และเมือ่มิใช่กรณโีอนสิทธิเรียกรอ้ง
แก่ธนาคารหรือสถาบันการเงนิจงึไมจ่ าเปน็ ต้องยนืยันสถานะของตนตามแบบการโอนสิทธิ
เรียกร้องที่ก าหนดไว้ในสัญญากูเ้งิน ฉบับรับการแกไ้ขฯ ข้อ 26.2 (ข) และปรากฏว่าทั้งผู้ท าแผน
ของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) และผู้ท าแผนของลกูหนี้ไดม้ีหนังสือลง
วันที่ 22 พฤศจิกายน 2545 แจ้งใหเ้จ้าหนี้ทราบว่าผู้ท าแผนดังกล่าวยนิยอมในการรับโอนสิทธิ
เรียกร้องของ เจ้าหนี้ตามสัญญาโอนสิทธิเรยีกรอ้ง โดยรับทราบการโอนสิทธิเรียกรอ้งตัง้แต่วันที่ 
18 พฤศจิกายน 2545 อนัเปน็เวลาภายหลังวันที่ 17 กนัยายน 2545 ที่ศาลล้มละลายกลางมคี าสั่ง
ให้ฟื้นฟูกจิการของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) และของลูกหนี้และตั้งผู้ท า
แผนแล้ว ซึ่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/25 บัญญัติ ให้อ านาจหน้าที่ในการ
จัดการกิจการและทรัพย์สนิของลูกหนี้ตกแก่ผู้ท าแผนเมือ่ ศาลมีค าสั่งตั้งผู้ท าแผนแล้วและให้น า
บทบัญญัติมาตรา 90/12 (9) ที่ห้ามมิให้จ าหน่าย จ่าย โอน ให้เช่า ช าระหนี้ ก่อหนี้ หรอืกระท า
การใดๆ ที่ก่อใหเ้กิดภาระในทรัพย์สิน นอกจากเปน็การกระท าทีจ่ าเป็นเพือ่ให้การด าเนนิการค้า
ตามปกติของลูกหนี้ สามารถด าเนนิต่อไปได้ เว้นแตศ่าลที่รับค าร้องขอจะมีค าสั่งเปน็อย่างอื่น 



มาใช้บังคับแก่ผู้ท าแผนโดยอนุโลม ดังนั้น การให้ความยินยอมในการบัโอนสิทธิเรียกร้องตาม
สัญญาทั้งสองฉบับดงักล่าวของ เจ้าหนี้จงึถอืเปน็การจัดการกจิการและทรัพย์สนิของลกูหนี้อนั
อยู่ในอ านาจ หน้าที่ของผู้ท าแผนที่จะให้ความยนิยอมได้ ทั้งไม่ปรากฏเหตุที่ต้องด้วยข้อห้ามตาม
มาตรา 90/12 (9) แต่อย่างใด กรณีถือไดว้่าการรับโอนสิทธิเรียกร้องของเจ้าหนี้ได้รบัความ
ยินยอมจาก ลกูหนี้และบริษัทจัสมนิ อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) แล้ว เจ้าหนี้จึงรับโอน
สิทธิเรียกรอ้งมาโดยชอบตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 306 ส่วนที่เจ้าหนี้รายที่ 
22 อุทธรณ์ว่าได้พิสจูน์การใช้กฎหมายอังกฤษบังคับแก่การรับโอนสทิธิเรียกร้อง ตามสัญญาทั้ง
สองฉบับดงักล่าวแล้วนั้นไม่มีผลเปลีย่นแปลงค าวนิจิฉัยข้างต้น ศาลฎีกาไม่จ าต้องวนิิจฉัยต่อไป 

          มีปัญหาวินจิฉัยตามอุทธรณ์ของเจ้าหนี้รายที่ 22 ต่อไปว่า หนี้ตามสัญญากู้เงินฉบบัรับการ
แก้ไขและยกร่างขึ้นใหม่ของลกูหนี้และหนี้ตามสัญญาปรับปรุงโครงสร้างหนีข้องบริษัทจัสมนิ 
อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ที่เจ้าหนี้ได้รับโอนสิทธิเรยีกรอ้งมาเปน็หนี้ดอ้ยสิทธิหรือไม่ 
เห็นว่า แม้สัญญากู้เงนิฉบับรับการแก้ไขและยกร่างขึ้นใหม่ ข้อ 17.26 และ สัญญาปรับปรุง
โครงสร้างหนี้ของบริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ข้อ 2.2 จะก าหนดไว้ใน
ท านองเดียวกันว่า ห้ามมิให้ลูกหนี้และบริษัทจัสมิน อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ช าระ
หนี้ให้แก่บริษัทย่อยของตนและบริษัทยอ่ย บริษัทในเครอืไม่สามารถรบัช ารหนี้จากลูกหนี้และ
บริษัทจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) หรือลงมติออกเสยีงในฐานะที่เปน็เจ้าหนี้ของ
ลูกหนี้และบริษัทจัสมนิ อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) จนกว่าลูกหนี้และบริษัทจัสมิน 
อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) ช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ตามสัญญาปรับปรงุโครงสร้างหนี้
ครบถว้นแลว้ตามที่เจ้าหนี้รายที่ 22 อุทธรณ์ก็ตาม แต่ก็ไม่ปรากฏว่าเจ้าหนี้ได้ตกลงยนิยอมหรอื
ลงนามในสัญญาทั้งสองฉบับดงักล่าวอันจะท าให้ขอ้สัญญาดังกล่าวมีผลผูกพันเจ้าหนี้ดว้ย ทั้งยงั
ปรากฏว่าเจ้าหนี้ได้รับโอนสิทธิเรยีกรอ้งมาจากเจ้าหนี้เดิมตามสัญญาทั้งสองฉบับดังกล่าว
นั้นเอง เมื่อหนี้ของเจ้าหนี้เดมิมิใช่หนี้ดอ้ยสิทธิและเจ้าหนี้รับโอนสทิธิเรียกร้องของเจ้าหนี้เดมิ
มาโดยชอบดว้ยกฎหมาย หนี้ทีเ่จ้าหนีร้ับโอนมาจึงมใิช่หนี้ด้อยสิทธิ อุทธรณ์ของเจ้าหนี้รายที่ 22 
ข้อนี้ฟงัไมข่ึ้น 

          ปัญหาวินิจฉัยตามอุทธรณ์ของเจ้าหนี้รายที่ 22 ข้อสุดท้ายมีว่า เจ้าหนี้รับโอนสทิธิเรียกร้อง
ดังกล่าวมาโดยสุจริตหรือไม่ เหน็ว่า เจ้าหนีเ้ป็นนิติบคุคลต่างหากจากลกูหนี้และบริษัทจัสมนิ 
อินเตอรเ์นช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) แม้กรรมการบางคนจะเปน็ทั้งกรรมการของเจ้าหนี้ ลูกหนี้ 



และบริษัทจัสมิน อินเตอร์แนช่ันแนล จ ากัด (มหาชน) แต่ก็ยังไมม่ีเหตุผลเพยีงพอที่จะฟังว่า
เจ้าหนี้รบัโอนสิทธิเรยีกรอ้งมาโดยไม่สุจริต ทัง้ยังได้ความจากค าแก้อทุธรณ์ของเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรพัย์ว่า เจ้าหนีร้ายที่ 22 เองก็ด าเนินการในลกัษณะเดียวกับเจ้าหนี้โดยรับซือ้หนีจ้าก
เจ้าหนี้เดมิของบริษทัจัสมิน อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากดั (มหาชน) เช่นกัน ดังนั้น เพียงแค่เหตุผล
ตามอุทธรณ์ของเจ้าหนี้รายที่ 22 ดังกล่าว จึงยังไม่พอฟังว่าเจ้าหนี้รบัโอนสิทธิเรยีกรอ้งมาโดยไม่
สุจริต ส่วนที่เจ้าหนีร้ายที่ 22 อุทธรณว์่าเจ้าหนีร้ับโอนสิทธิเรียกร้องโดยประสงค์รวบรวม
จ านวนหนี้เพื่อให้แผนฟืน้ฟูกจิการของลกูหนี้และบริษัทจัสมนิ อนิเตอร์เนช่ันแนล จ ากัด 
(มหาชน) ผ่านมติยอมรับแผนของที่ประชุมเจ้าหนี้โดยไม่ค านงึว่าแผนฟื้นฟูกิจการของทั้งสอง
บริษัทจะเปน็ธรรมหรือไม่ และสร้างความเสียหายแก่เจ้าหนีร้ายอื่นหรือไม่ เพียงใด อันเปน็การ
ไม่สุจริตนั้นหากแผนฟืน้ฟูกจิการดงักล่าวไม่เป็นธรรมอย่างไร เจ้าหนี้รายที่ 22 ก็ชอบที่จะยกขึน้
โต้แย้งคัดค้านในช้ันที่ศาลพิจารณาเหน็ชอบดว้ยแผนได้อยู่แล้ว เมื่อวนิิจฉยัดังนี้แล้ว อุทธรณ์
ของเจ้าหนี้รายที่ 22 ที่คัดค้านค าสั่งของศาลลม้ละลายกลางที่ไม่อนุญาตให้น านายสมบุญ พัชร
โสภาคย์ เข้าเบิกความเป็นพยาน จึงไม่จ าเป็นต้องวนิจิฉัยต่อไปเพราะไม่ท าให้ผลของคดี
เปลี่ยนแปลง” 

          พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียมในช้ันนี้ให้เปน็พับ 

  

  

( ไพโรจน์ วายุภาพ - สมชาย พงษธา - สุทัศน์ ศิริมหาพฤกษ์ )  

 


